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Vorwort

Die EulnsVO 2015 (Verordnung EU 2015/848 des Europiischen Parlaments und des
Europiischen Rates vom 20. Mai 2015 iiber Insolvenzverfahren) ist das wichtigste
Instrument zur Bewiltigung grenziiberschreitender Insolvenzverfahren in der EU.
Dies gilt sicherlich in erster Linie fiir Unternehmens- bzw. Konzerninsolvenzen, aber
auch fiir Privatinsolvenzen, deren Fragestellungen schon hdufig den EuGH beschiftige

haben.

Die 2. Auflage des EulnsVO-Kommentars, die Rechtsprechung und Literatur bis Juli
2023 beriicksichtigt, versucht, den Insolvenzpraktiker an die Hand zu nehmen und
sich so von vielen anderen Kommentaren abzuheben, die hiufig einen Hang zu einer
zu sehr verwissenschaftlichen Darstellung haben. Er verbindet eine prizise Kommen-
tierung der EulnsVO, in deren Kontext auch die in Art. 102c EGInsO kodifizierte
Durchfiihrungsverordnung erliutert wird, ebenso wie die im jeweiligen Zusammen-
hang relevanten Vorschriften der InsO. All dies ist angereichert mit zahlreichen Hin-
weisen, Praxistipps und Checklisten, die dem Praktiker helfen sollen, sich in dieser
teilweise sperrigen Materie schnell und wertungssicher zurechtzufinden.

Neu in der zweiten Auflage: Durch die VO 2021/2260 vom 15.12.2021 wurden die
Anhinge A und B neu gefasst. Auch priventive Restrukturierungsverfahren sind danach
Insolvenzverfahren im Sinne des Art. 1 EulnsVO; ebenso ist der Restrukturierungs-
beauftragte danach Insolvenzverwalter im Sinne des Art. 2 Nr. 5 EulnsVO. Dies fiihrt
in akeuell 13 Mitgliedstaaten, darunter auch Deutschland, zu einer Anwendbarkeit
der EulnsVO auf priventive Restrukturierungsverfahren, einschlieflich der 6ffent-
lichen Restrukturierungssachen (§§ 84 ff. StaRUG). Hieraus folgt eine enorme
Erweiterung ihres sachlichen Anwendungsbereiches. Die damit verbundenen Probleme,
die u.a. daraus resultieren, dass es sich beim Verfahren nach dem StaRUG um ein teil-
kollektives, bei einem moglichen Sekundirinsolvenzverfahren im Ausland dagegen um
ein kollektives Verfahren handelt, werden in diesem Kommentar aufgezeigt. Hierbei
handelt es sich weitgehend um juristisches Neuland.

AufSerdem neu in der zweiten Auflage: Die Auswirkungen des Brexit sind im Kontext
der Vorschriften zu den Insolvenzverfahren iiber das Vermdgen von Mitgliedern einer
Unternehmensgruppe eingearbeitet, insbesondere bei Art. 56 EulnsVO, aber auch bei
den Europiischen Nachlassinsolvenzverfahren (Anhang 2). Und, entgegen mancher
Stimme, die man nach dem Brexit gehort hat: Forum Shopping findet weiterhin statt,
und England scheint in der Praxis trotz Brexit nichts von seiner Anziehungskraft ein-
gebtift zu haben. Der Restrukturierung nach Part 26 A Companies Act 2006 wird
offensichdlich fiir die ein oder andere Restrukturierung als »besser« erachtet als eine
Eigenverwaltung nach der Insolvenzordnung oder ein Verfahren nach dem StaRUG.
Fragen und Antworten zu diesen aktuellen Entwicklungen komplett finden sich in der
Kommentierung zu Art. 3 EulnsVO.

Mein Dank gilt in allererster Linie Sven-Holger Undritz und Bela Knof; die den Grofi-
teil der EulnsVO-Kommentierungen im Rahmen einer bemerkenswerten Kraftan-
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strengung erstellt und nunmehr akeualisiert haben; hierbei konnten sie ihre vielfiltigen
Erfahrungen auch und gerade mit internationalen Insolvenzverfahren gewinnbringend
einfliefen lassen. Mein Dank gilt weiter Frank Tichentscher, der sich hiufig und viel-
faltig mit internationalen Fragestellungen beschiftigt, insbesondere im Zusammenhang
mit grenziiberschreitenden Konzerninsolvenzen bzw. -restrukturierungen. In diesem
Kontext hat er fiir die 2. Auflage die Auswirkungen des »Brexit« in seine Kommentie-
rung eingearbeitet. Erginzt wird der Kommentar auch in der zweiten Auflage durch
einen von Dominik Montag und Annika Schinkel verfassten Teil, der sich mit Privat-
insolvenzen im europiischen Kontext befasst. Im Rahmen des Kommentars werden
sowohl die Grundsitze der Anerkennung von auslindischen Restschuldbefreiungen
in Deutschland als auch die aktuellen Regelungen zu Entschuldungsméglichkeiten im
Ausland, fokussiert auf die Nachbarstaaten Deutschlands, behandelt.

Schliefilich: Die Bewiltigung von Nachlassinsolvenzverfahren mit Auslandsberiihrung
bereitet in der Praxis Schwierigkeiten, weil es auf europiischer Ebene eine Harmoni-
sierung beziiglich »europdischer Nachlassinsolvenzverfahren« nicht gibt und die Mit-
gliedsstaaten insolvente Nachlisse vollkommen unterschiedlich abwickeln. Deswegen
stellt sich schon die Frage, ob man in diesen Fillen tiberhaupt zur Anwendbarkeit der
EulnsVO gelangt. Mit diesen schwierigen, mittlerweile aber immerhin zumindest ver-
einzelt in gerichtlichen Entscheidungen beleuchteten Aspekeen hat sich jan Roth auch
in der zweiten Auflage beschiftigt.

Mein Dank gilt weiter unserer mittlerweile langjihrigen Lektorin Birgit Kerber, die mit
viel Engagement dafiir gesorgt hat, dass die Autoren genau so sorgfiltig wie piinktlich
liefern, ebenso Lisa Sophie Reinhardt und Adolf Schneider und dem gesamten Team des
Carl Heymanns Verlags.

Hamburg, im August 2023
Dr. Andreas Schmidt
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Art. 56 EulnsVO  Zusammenarbeit und Kommunikation der Verwalter

VI. Anmeldefrist

Bei der Anmeldefrist nach Abs. 6 S. 2 handelt es sich um eine Mindestfrist, die nicht
unterschritten werden darf. Diese Regelung ist vorrangig gegeniiber Art. 7 Abs. 2 S. 2
lic. h).'

Kapitel V Insolvenzverfahren iiber das Vermogen von Mitgliedern
einer Unternehmensgruppe

Abschnitt 1 Zusammenarbeit und Kommunikation

Artikel 56 Zusammenarbeit und Kommunikation der Verwalter

(1) BeiInsolvenzverfahren iiber das Vermégen von zwei oder mehr Mitgliedern der-
selben Unternehmensgruppe arbeiten die Verwalter dieser Verfahren zusammen,
soweit diese Zusammenarbeit die wirksame Abwicklung der Verfahren erleichtern
kann, mit den fiir die einzelnen Verfahren geltenden Vorschriften vereinbar ist und
keine Interessenkonflikte nach sich zieht. Diese Zusammenarbeit kann in beliebiger
Form, einschliefflich durch den Abschluss von Vereinbarungen oder Verstindigungen,
erfolgen.

(2) Bei der Durchfithrung der Zusammenarbeit nach Absatz 1 obliegt es den Ver-

waltern,

a) einander so bald wie méglich alle Informationen mitzuteilen, die fiir das jeweilige
andere Verfahren von Bedeutung sein kénnen, vorausgesetzt, es bestehen geeig-
nete Vorkehrungen zum Schutz vertraulicher Informationen;

b) zu priifen, ob Méglichkeiten einer Koordinierung der Verwaltung und Uberwa-
chung der Geschifte der Gruppenmitglieder, iiber deren Vermégen ein Insolvenz-
verfahren erdffnet wurde, bestehen; falls eine solche Méglichkeit besteht, koor-
dinieren sie die Verwaltung und Uberwachung dieser Geschifte;

¢) zu priifen, ob Méglichkeiten einer Sanierung von Gruppenmitgliedern, iiber
deren Vermégen ein Insolvenzverfahren eréffnet wurde, bestehen und, falls eine
solche Moglichkeit besteht, sich iiber den Vorschlag fiir einen koordinierten Sanie-
rungsplan und dazu, wie er ausgehandelt werden soll, abzustimmen.

Fiir die Zwecke der Buchstaben b und ¢ kénnen alle oder einige der in Absatz 1
genannten Verwalter vereinbaren, einem Verwalter aus ihrer Mitte zusitzliche Befug-
nisse zu iibertragen, wenn eine solche Vereinbarung nach den fiir die jeweiligen Ver-
fahren geltenden Vorschriften zulissig ist. Sie kénnen ferner vereinbaren, bestimmte

16 Vgl. EuGH, Urt. v. 25.11.2021 — C-25/20, NZI 2022, 40, 43; Vallender-Riewe Art. 55
Rn. 31.
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Zusammenarbeit und Kommunikation der Verwalter ~Art. 56 EulnsVO

Aufgaben unter sich aufzuteilen, wenn eine solche Aufteilung nach den fiir die jewei-
ligen Verfahren geltenden Vorschriften zulissig ist.

Ubersicht Rdn.
A, Normzweck. ..... ... 1
I Ausgangslage . ... ... . 2
I Regelungsvakuum . ... ... oo 4
I Reform ... oo 7
IV.  Anwendungsbereich. .. ..... ... . o oo 9
B.  Unternehmensgruppen.......... ... ... . ... ... .. ... .. i 10
C. Norminhalt. .. ... .. . 13
I.  Zusammenarbeit der Verwalter ............ ... ... o o o L 13
1. Pflicht zur Zusammenarbeit. . .. ... 14
II.  Grenzen der Kooperationspflicht. . ... oo oo o i 17
IV, Ausgestaltung . ... ... 19
V. Umfangund Schutz. .......... ... o i 20
VI Sanierungsplan ............ 23
VIL Ubertragung von Befugnissen . ... ..........ouuiniuiuiiiiianniinan... 26
VIII. Haftung des Verwalters . .. ... 28
IX. Aufsichespflicht des Insolvenzgerichts ........ ... ... ... ... L. 29
D. Praxishinweis .......... ... 30

A. Normzweck

Die Intention des europiischen Gesetzgebers bei Einfithrung des Kapitel V mit Rege-
lungen zu Insolvenzverfahren iiber das Vermogen der Mitglieder einer Unternehmens-
gruppe bestand darin, auf die wirtschaftlichen Realititen zu reagieren und eine mog-
lichst effiziente Verfahrensfithrung im Zusammenhang mit grenziiberschreitenden
Insolvenzen von Mitgliedern einer Unternehmensgruppe zu gewihrleisten.! Es gal,
unter Beriicksichtigung der Erfahrungen seit Einfithrungen der EulnsVO (1346/2000)
einen Rahmen fiir die reibungslose Zusammenarbeit der in den Verfahren agierenden
Verwalter zu finden, um innerhalb der Unternehmensgruppe regelmifiig vorhandene
Synergiepotenziale ausnutzen zu kénnen.?

I. Ausgangslage

Der praktische Bedarf fiir derartige Regelungen ist dabei unbestritten. Die fort-
schreitende Globalisierung des Welthandels bedingt die stetige Zunahme multi-
nationaler Unternehmensgruppen.’ Eingebunden in globale Wertschépfungsketten

1 Vgl. Erwigungsgrund 51.

2 Vgl. Erwigungsgrund 52.

3 S. Allafi, Sabine/Jung, Sandra/Spies, Veronika. Globalisierung in der amtlichen Statistik.
In: WISTA Wirtschaft und Statistik. Ausgabe 5/2017, S. 130 ff., abrufbar unter hteps://
www.destatis.de/DE/Methoden/WISTA-Wirtschaft-und-Statistik/2017/05/globalisierung-
amtliche-statistik-052017.pdf?__blob=publicationFile.
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sind Unternehmen heute nicht mehr allein auf dem Heimatmarkt, sondern an nahezu
allen internationalen Mirkten prisent, sei es, um giinstiger zu produzieren, neue Absatz-
mirkte zu erschlieflen oder schlicht um Steuervorteile auszunutzen.* Den Heraus-
forderungen dieses globalen Wettbewerbs sind Einzelunternehmen regelmifSig nicht
ausreichend gewachsen. Stattdessen kommen Gréflen- und Verbundvorteilen eine ent-
scheidende Rolle zu und so ist zu beobachten, dass Unternehmen verstirkt durch
eigene, in den einzelnen Absatzmirkten inkorporierte Auslands- bzw. Tochtergesell-
schaften wirtschaften.’

3 Jede unternehmerische Titigkeit birgt allerdings auch das Risiko des Misserfolgs, ob

nun eigen- oder fremdverschuldet. Folgerichtig fithre die Globalisierung des Welt-
handels vermehrt auch zu internationalen, d.h. grenziiberschreitenden Insolvenzver-
fahren. Die Insolvenz eines Gruppenunternehmens wirke sich wegen der typischen
Verflechtungen der Gruppe regelmiflig auch zu Ungunsten anderer Gruppenmitglieder
aus. Zu denken ist hier neben der insolvenzrechtlichen Anfechtung insbesondere an
die Verlustausgleichspflicht beim Vertragskonzern, an schuldrechtliche und/oder ding-
liche Haftungsverstrickungen zwischen verbundenen Unternehmen oder ein durch
eine Insolvenz aufler Kraft gesetztes Cash-Pool-System.¢ Es besteht dann die Gefahr,
dass die Insolvenz eines Gruppenunternehmens zur Insolvenz aller verbundenen Unter-
nehmen und einem unkontrollierten Auseinanderfallen der Gruppe fithrt; dieses Pha-
nomen ist unter der Bezeichnung »Dominoeffekt«’ oder »Ketteninsolvenz« bekannt.
Neben diesen schon fiir sich genommen erheblichen Herausforderungen zeichnet sich
die grenziiberschreitende Insolvenz durch das Aufeinandertreffen unterschiedlicher
Rechtsordnungen durch eine nochmals gesteigerte Komplexitit aus. Fiir eine Auflésung
im besten Interesse der Verfahrensbeteiligten bedarf es deshalb zwingend der Kooperation
und Koordination der einzelnen Insolvenzverfahren in den unterschiedlichen Lindern.

II. Regelungsvakuum

Im Widerspruch zu ihrer wirtschaftlichen Bedeutung und der Tatsache, dass grenz-
tiberschreitende Insolvenzverfahren gruppenangehériger Unternehmen inzwischen
geradezu den Normalfall darstellen, war die Krise oder gar das Scheitern der Unter-
nehmensgruppe fiir viele Jahre lediglich Thema akademischer Betrachtungen, nicht

4 Die Ausbreitung der Corona-Pandemie hat die Kehrseite dieser Entwicklung aufgezeigt
und vor Augen gefiihrt, wie verletzlich unsere eng vernetzte Welt mit ihren globalen Liefer-
ketten geworden ist. Weltweit geriet der Verkehr von Waren und Menschen ins Stocken:
LKW stauten sich an Grenzen, Containerschiffe lagen vor Hifen auf Reede, der Flugver-
kehr kam nahezu zum Erliegen. S. auch https://de.statista.com/statistik/daten/studie/37143/
umfrage/weltweites-exportvolumen-im-handel-seit-1950/.

5 S.XXII. Hauptgutachten der Monopolkommission, Wettbewerb 2018, Kapitel I, 3 — Ens-
wicklung von Marktmachtindikatoren in Deutschland und Europa, S. 151 ff.

6 Dazu Theiselmann/Cahn, Praxishandbuch des Restrukeurierungsrechts, Kapitel 7, Abschnitt
A.

7 Eingehend zum Dominoeffekt: Flother-Specovius, § 3 Abschnitt III Rn. 124 ff.; Siemon/
Frind NZ1 2013, 1 ff.; Siemon NZI 2014, 55 ff.
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Zusammenarbeit und Kommunikation der Verwalter ~Art. 56 EulnsVO

aber Gegenstand gesetzlicher Initiativen.® Schon in dem erliuternden Bericht zum
gescheiterten europiischen Insolvenziibereinkommen (EulU) von 1995 war recht lapi-
dar vermerke, dass es keine Vorschriften fiir Unternehmensgruppen enthielt. Vielmehr
musste nach dem traditionellen insolvenzrechtlichen Dogma: »Eine juristische Person,
eine Insolvenz, ein Verfahren<’ fiir jedes Schuldnerunternehmen mit eigener Rechts-
personlichkeit die Zustindigkeit nach dem Ubereinkommen feststehen.' Dieser Man-
gel setzte sich auch in der EulnsVO (1346/2000) fort," da der europidische Gesetzgeber
mangels Einigungswahrscheinlichkeit kein Konzerninsolvenzrecht schaffen, den Mit-
gliedstaaten vielmehr nur einen gesetzlichen Mindestrahmen vorgeben wollte.'? Auch
die Verordnung behandelte deshalb die einzelnen Unternehmen einer Gruppe — unge-
achtet der wirtschaftlichen Einheit'® — als jeweils selbstindige Rechtstriger. Dafiir ern-
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